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Kratko o historii MA zakona

* Menzerath (1954) — ¢im dlhSie slovo (merané poctom slabik), tym
kratSie slabiky (merané poctom foném)

* Altmann (1980)
— prvé zovseobecnenie: pre rozne Urovne (napr. klauza -
slovo), ¢im vacsi celok, tym mensie su jeho Casti

— druhé zovseobecnenie: nevyZaduje sa monotdonnost,
priemernad velkost konstituentov (Casti) je funkciou velkosti
konstruktu (celku)



acia MA zakona

Matematicka formu

(1) y(x) = ax”
- parameter b je zaporny, klesajuca funkcia

(2) y(x) = axPe™*
- funkcia moze (a nemusi) mat maximum inde ako v bode 1

Tvar (1) je v mnohych ohladoch jednoduchsi a , krajsi“, ale pre niektoré
data nestaci.
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Je matematicky model pre MA zakon dobry?
e Kritéria, ktoré ma spinat dobry model:

1) ,goodness of fit“ — krivka (rozdelenie pravdepodobnosti,...) sa
L,V dostatocnej miere podoba na data“

2) da sa odvodit z tedrie

3) interpretovatelnost parametrov
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Then the differential equation (1) has the
general solution

exp( S i ) fd (1a)

S A=) (x— by

Let us consider some special cases of (1).




Je matematicky model pre MA zakon dobry?

e Kritéria, ktoré ma spinat dobry model:

1) ,goodness of fit” - krivka (rozdelenie pravdepodobnosti,...) sa




Ako interpretovat parametre?

* Moznosti:

1. Deduktivne — interpretacia vyplyva z teorie.

2. Induktivne — vSimneme si isté pravidelnosti, zavislosti,...

Prvd moznost — bolo by to pekné, ale este tam nie sme...



Prob

emy s interpretaciou parametrov

* treba si vSimnut velku heterogenitu dat aj pristupov

1.

3.

rozne jazyky - nevieme, co je vplyv jazyka, co vplyv zvolenej
jazykovej jednotky, ...

niekedy sa pohybujeme len po stupnoch hierarchie jazykovych
jednotiek (slovo v slabikach — slabika vo fonémach), inokedy sa

meria v ,, nejazykovych” jednotkach (slovo v slabikach — trvanie
slabiky v milisekundach)

rozne typy textov (pisany/hovoreny, rozne zanre,...)



Cesta k interpretacii?

* preskimat ¢o najviac Urovni na tom istom texte (napr. textové
agregaty — vety — klauzy — slova — slabiky/morfémy — grafémy/fonémy)

 analyzovat mnoho textov z jedného jazyka a hladat zavislosti hodnot
parametrov od inych vlastnosti

* potom to isté urobit pre viacero jazykov



Dal$ie problémy/otazky/podnety (1/4)

* Velké konstrukty sa zvyknu vynechat, lebo ich je malo a ich vlastnoisti
maju velku variabilitu.

* Ako sa spravaju velké konstrukty?

e 7da sa, Ze niektoré od istého bodu zacinaju ,,zit nemenzerathovsky”.
Je to naozaj tak? Ak ano, preco?



Dal$ie problémy/otazky/podnety (2/4)

* MA zakon hovori o vztahu medzi velkostou konstruktu a priemernou
velkostou jeho konstituentov.

e Ako vyzera variabilita velkosti konstituentov? Je rovnaka pre vsetky
velkosti konstruktu? Ak ano, preco? Ak nie, preco? Ak nie, ako sa
sprava, co je ovplyvnuje?



Dal$ie problémy/otazky/podnety (3/4)

* MA zakon (skoro iste) plati aj pre zndhodnené/nahodné texty, ale

parametre v ,,normalnych” a znahodnenych/nahodnych textoch sa od
seba (skoro iste) vyznamne lisia.

* Je rozdiel medzi hodnotami parametrov pre takeé texty rovnaky pre
vsetky jazykové jednotky? Mame napr. pri tvoreni viet z klauz a pri
tvoreni slov zo slabik rovnaku ,mieru slobody®, alebo sme na

niektorych Urovniach viac ,,donuteni dosiahnut” isté hodnoty
parametrov?



Dal$ie problémy/otazky/podnety (4/4)

» Co viéetko sa da nazvat MA zakonom?

e Aj vztah medzi dizkou slova a po¢tom jeho vyznamov bol oznaceny
ako MA zakon.

* Chceme MA zakon chapat eSte vSeobecnejsie, ako vztah medzi
velkostou jazykovej jednotky a nejakou jej inou vlastnostou? Potom aj
Zipfov zakon je MA zakon...
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